RELATORIO PRELIMINAR DE ANALISE DE PROPOSTAS APRESENTADAS AO CONCURSO PUBLICO
PARA ADJUDICAGAO DA EMPREITADA DE "C.M. 1124 - BENEFICIACAO E ALARGAMENTO ENTRE 8.
PEDRO DO CORVAL E ST.° ANTONIO DO BALDIO" </§,)\.

o

— V

(ARTIGO 146° DO CCP)

Aos vinte e cinco dias do més de Setembro do ano de dois mil e nove, pelas 10.30 horas, e em cumprimento do
disposto no art.’ 69° do Cédigo dos Contratos Publicos, reuniu o Juri do Procedimento designado para o
presente concurso pela deliberagdo de Camara de um de Outubro de dois mil e oito, sob a presidéncia do Dr.
José Gabriel Paixdo Calixto, Vice-Presidente da Camara Municipal, € composto pelo Eng® Jodo Zacarias %\
Gongalves, Eng.° Ricardo Rodrigues Osério de Barros, Dr. Nelson José Récio Pires, e Jodo Manuel Paias ML- =
Gaspar.

1. INTRODUGAO

Com vista a adjudicagdo da empreitada em titulo realizou-se no dia 11 de Agosto de 2009 o acto publico do
coNCurso.

O prego base do concurso é de € 441.225,00.

2. LISTA DE CONCORRENTE

CONCORRENTES Valor da Proposta
MAURICIO LTO, Construgdes Lda. € 439.365,00
LENA CONSTRUGOES ATLANTICO, S.A. € 439.000,00
JAOP - Sociedade de Empreitadas, S.A. €438.648,53
CIVILVIAS - Construgdes e Vias, Lda. € 330.955,75
CONSTRUGOES J.J.R. & FILHOS, S.A. € 354.288,41
GONGCALVES & CACHADINHA, S.A. €436.782,84
MANUEL JOAQUIM PINTO, S.A. € 407.371,39

3. CRITERIOS DE ADJUDICAGAO DE PROPOSTAS

O artigo 17.° do Programa de Procedimento perceitua que os critérios basicos de apreciagéo das propostas sdo
os estabelecidos no n.° 1 da alinea a) do artigo 74.° do Cddigo dos Contratos Publicos, designadamente o da
proposta economicamente mais vantajosa, considerando os seguintes factores e sub-factores de apreciagéo e
respectiva ponderagéo:

a) Prego da Proposta - 70%
b) Valia Técnica da Proposta - 30%

3.1 - Pontuagao das propostas




subfactores: K1.1-Preco Global e K1.2 — Nota Justificativa do Prego Proposto, com a pondera¢do a seguir

K1-Densificagdo do factor Prego e respectivas pontuagdes parciais. O factor prego sera o resultado de 2}%

indicada:

K1 - Prego (70%)

K1.1 - Prego Global (80%);

K1.2 - Nota Justificativa do Prego Proposto (20%);

Os factores e subfactores aqui referidos serdo ponderados tendo em conta a decomposi¢do nos descritores
abaixo definidos, sendo atribuida a cada proposta uma pontuagdo em fungdo da apreciagdo dos aspectos
integrantes de cada um deles e conforme expressao matematica que a seguir se indica:

K1 =0,80xK1.1+0,20xK1.2

K1.1 - Prego Global

A pontuagdo deste factor resulta da aplicagdo da seguinte expressdo matematica, com uma aproximagao de
duas casas decimais:

Nc = 160- Pa | x10
Pb

Em que:

Nc — Nota do valor da proposta em analise;

Pa - Valor da proposta em anélise;

Pb — Preco Base;

Resulta desta expressao matematica um valor entre 0 e 100.

K1.2 - Nota Justificativa do Pre¢o Proposto

A Nota Justificativa do Prego Proposto € uma pega importante na apreciagao da proposta, onde séo justificados
0s pregos apresentados na proposta.

Para a pontuagdo deste Subfactor, sera atribuido um valor minimo de 0 e um maximo de 100 com uma
ponderacgdo de 20% na avaliagao do factor Prego.

Ki.2= a (X100
4

K2 - Densificagao do factor Valia Técnica da Propostas e respectivas pontuagdes Parciais

A valia técnica da proposta sera o resultado de 3 factores: K2.1 — Programa de Trabalhos; K2.2 — Memdria
Descritiva e Justificativa e K2.3 — Plano de Pagamentos. O factor Programa de Trabalhos divide-se em 3
subfactores: K2.1.1 — Plano de Trabalhos, K2.1.2 - Plano de m&o-de-obra e K2.1.3 — Plano de Equipamento
com a ponderagao a seguir indicada:

K2.1 - Programa de Trabalhos (50%)
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K2.1.1 - Plano de Trabalhos (50%)

K2.1.2 - Plano de méo-de-obra (25%)

K2.1.3 - Plano de Equipamento (25%)

K2.2 - Memoria Descritiva e Justificativa (40%)
K2.3 - Plano de Pagamentos (10%)

Os factores e subfactores aqui referidos serdo ponderados tendo em conta a decomposi¢do nos descritos abaixo
definidos, sendo atribuida a cada proposta uma pontuagdo em fungdo da apreciagdo dos aspectos integrantes
de cada um deles e conforme expressdo matematica que a seguir se indica:

K2=0,50xK2.1+0,40xK2.2+0,10xK2.3 Ng L &\ -
Resultando um valor entre 0 e 100.

K2.1 - Programa de trabalhos

Para a avaliagdo do subfactor “Programa de trabalhos’, serdo analisadas as metodologias propostas para a
execucdo da obra, quer na sua vertente de Plano de Trabalhos, onde se tera em conta os aspectos relevantes
para o correcto planeamento da empreitada, quer na sua vertente de Plano de méo-de-obra e de Plano de
equipamentos.

A pontuagao variara entre um valor minimo 0 e um méaximo de 100 com uma ponderagao de 50% na avaliagdo
da valia técnica distribuidos em fungéo da apreciagdo das metodologias propostas para a execugdo da obra
explicitas nos subfactores K2.1.1 — Plano de trabalhos (50%); K2.12 — Plano de mao-de-obra (25%) e K2.1.3 -
Plano de equipamento (25%)

K21= 1050X | K21.1| +0,25X| K2.1.2| +0,25X| K21.3| | X100
4 4 4

K 2.2 - Meméria descritiva e justificativa

A Memoria Justificativa e Descritiva € uma pega importante na apreciagdo da proposta, onde sdo desenvolvidos
os aspectos de execugao nao expostos na parte grafica (K2.1) de acordo com os descritores abaixo indicados.

O concorrente devera especificar os aspectos técnicos do programa de trabalhos, expressando inequivocamente
0s que considera essenciais a validade da sua proposta e cuja rejeicao implica a sua ineficacia.

Para a pontuagéo deste Subfactor, sera atribuido um valor minimo de 0 e um maximo de 100 com uma
ponderagdo de 40% na avaliagdo da valia técnica da sua proposta.

K2.2 =[§1J X 100
4

K2.3 - Plano de Pagamentos

Procura-se avaliar-se neste parametro o detalhe com que o plano foi desenvolvido através da verificagéo da
correspondéncia efectiva entre o Plano de Pagamentos e o esclarecimento das actividades no programa de
trabalhos.

Para a pontuagéo deste Subfactor, sera atribuido um valor minimo de 0 e um maximo de 100 com uma
ponderagao de 10% na avaliagéo da valia técnica da proposta.




K2.3

&
4

X100

3.2 - N&o serao consideradas para efeito de adjudicagéo as propostas cujo valor exceda o prego base, conforme
previsto na alinea d) do n.° 2 do artigo 70° do Cédigo dos Contratos Publicos.

FRELAR A USRI AL

3.3 - Nao serdo consideradas para efeito de adjudicacdo as propostas que apresentem um prego total Nk\‘\/
anormalmente baixo, cujos esclarecimentos justificativos ndo tenham sido apresentados ou ndo tenham sido
considerados nos termos do disposto no Artigo 71° do Cédigo dos Contratos Publicos.

4 - ANALISE

CONCORRENTE / PROPOSTA N.° 1/14-09
MAURICIO LTO, Construgdes Lda.

Admissao ou exclusao da proposta:

Apos analisada a proposta delibera-se que a mesma esta em condigoes de ser admitida.

k1 -PREGO (70%)

Kk1.1-Prego Global (80%) K1.2 - Nota Justlflc(azttl)\zz)do Prego Proposto
TOTAL (3)=
< Pontuagio s Pontuagio (1)+(2)70%
Valor da Proposta | Pontuagao Ponderada (1) Pontos | Pontuagio Ponderada (2)
€ 439.365,00 60,42 48,336 3 75 15 44,335
K2 - VALIA TECNICA (30%)
k2.1- Programa de Trabaihos (50%)
k2.1.1-Plano de Trabalhos (50%) k2.1.2 - Plan(ozg‘;)méo de obra k2.1.3 - Planc>(2(15e%E)quipamentos Total
Pontuagao TOSTfL
Pontuagao Pontuagéo Pontuagdo | Ponderada 7(* )a"
Pontos | Pontuagdo | Ponderada | Pontos | Pontuagao | Ponderada | Pontos | Pontuagédo | Ponderada | (7)= (4)+(5)+(6) (7y°50%
4) (5) (6)
1 25 12,5 3 75 18,75 2 50 12,50 43,75 21,875
k2.2 - Memoria Descritiva e Justificativa (40%) k2.3 - Plano de Pagamentos (10%) TOTAL (11)=
" " ((8)+(9)+(10))"30%
Pontos Pontuagao Pg::;’:g:c(’g) Pontos Pontuagéo Pontuaga(c: (F;)onderada
4 100 400 4 100 10 21,563
CONCORRENTE / PROPOSTA N.° 2/14-09
LENA CONSTRUGOES ATLANTICO, S.A.
Admisséo ou excluséo da proposta:
4
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Apos analisada a proposta delibera-se que a mesma esta em condigoes de ser admitida./’;_% .
(g
/=

k1 -PREGO (70%) )/ A
k1.1-Prego Global (80%) K1.2 - Nota Justlflc(aztg:/?)do Prego Proposto
TOTAL (3)= “
- Pontuagio . Pontuagao (1)+2)'70% |, A\ K
Valor da Proposta | Pontuagao Ponderada (1) Pontos | Pontuagao Ponderada (2) M
€ 439.000,00 60,50 48,400 3 75 15 44,380
K2 - VALIA TECNICA (30%) |
k2.1- Programa de Trabalhos (50%)
k2.1.1-Plano de Trabalhos (50%) k2.1.2 - Plan&g‘;réo de obra k2.1.3 - Planczg;f)quipamentos Total
Pontuagiao T08TfL
Pontuagao Pontuagéao Pontuagao Ponderada 7(*;50/
Pontos | Pontuagdo | Ponderada | Pontos | Pontuagdo | Ponderada | Pontos | Pontuagéao | Ponderada | (7)=(4)+(5)+(6) @) °
(4) () (6)
4 100 50 3 75 18,75 3 75 18,75 87,50 43,750
k2.2 - Meméria Descritiva e Justificativa (40%) k2.3 - Plano de Pagamentos (10%) TOTAL (11)=
P = = ((8)+(9)+(10))*30%
Pontos Pontuagéo Po:gé:_’:g:?g) Pontos Pontuagao Pontuaga(t: (I)’)onderada
3 75 30 4 100 10 25,125
CONCORRENTE / PROPOSTA N.° 3/14-09
JAOP - Sociedade de Empreitadas, S.A.
Admissao ou exclusdo da proposta:
Apbs analisada a proposta delibera-se que a mesma esta em condi¢des de ser admitida.
k1 -PREGO (70%)
k1.1-Prego Global (80%) K1.2 - Nota Justific(azt(i)\:/a)do Prego Proposto
(]
TOTAL (3)=
. Pontuagéo - Pontuago (1)+2)*70%
Valor da Proposta | Pontuagao Ponderada (1) Pontos | Pontuagao Ponderada (2)
€ 438.648,53 60,58 48,464 4 100 20 47,925
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CRAMADA MINNCIDAL

K2 - VALIA TECNICA (30%)

k2.1- Programa de Trabalhos (50%)
k2.1.1-Plano de Trabalhos (50%) k2.1.2 - Plano d:z mao de obra k2.1.3 - Plano denEquipamentos Total
(25%) (25%) o TOTAL
Pontuagéo 8)= <
Pontuagio Pontuagio Pontuagdo | Ponderada (7)°50% N
Pontos | Pontuagido | Ponderada | Pontos | Pontuagdo | Ponderada | Pontos | Pontuagao | Ponderada | (7)= (4)+(5)+(6) °
@) (5) (6) j
4 50 75 18,80 4 100 25 93,75 46,875
k2.2 - Memoria Descritiva e Justificativa (40%) k2.3 - Plano de Pagamentos (10%) TOTAL (11)=
Pontuacgao Pontuagao Ponderad (By+(9)+(10))°30%
= u = u rada
Pontos Pontuagao Ponderada (9) Pontos Pontuagao (10)
3 75 30 4 100 10 26,063
CONCORRENTE / PROPOSTA N.° 4/14-09
CIVILVIAS - Construgdes e Vias, Lda.
Admisséo ou exclusao da proposta:
Apos analisada a proposta delibera-se que a mesma esté em condigdes de ser admitida.
k1 -PREGO (70%)
K1.2-N ificati
k1.1-Prego Global (80%) ota Just c(aztgzz)do Prego Proposto
TOTAL (3)=
. Pontuagio < Pontuagio (1)+(2)70%
Valor da Proposta | Pontuagao Ponderada (1) Pontos | Pontuagao Ponderada (2)
€ 330.955,75 84,99 67,992 3 75 15 58,094
| K2 - VALIA TECNICA (30%) ]
k2.1- Programa de Trabalhos (50%)
k2.1.1-Plano de Trabalhos (50%) k2.1.2 - Plano d:a mao de obra k2.1.3 - Plano deo Equipamentos
(25%) (25%) Total TOTAL
Pontuagao 8)=
Pontuacgao Pontuagao Pontuagao Ponderada 7(*;50/
Pontos | Pontuagao | Ponderada | Pontos | Pontuagao | Ponderada | Pontos | Pontuagédo | Ponderada | (7)=(4)+(5)+(6) Y °
(4) (5) (6)
4 50 75 18,75 4 100 25 93,75 46,875
k2.2 - Meméria Descritiva e Justificativa (40%) k2.3 - Plano de Pagamentos (10%) TOTAL (11)=
— ~ ((8)+(9)+(10))*30%
= Pontuagao x Pontuagdo Ponderada
Pontos Pontuagao Ponderada (9) Pontos Pontuagao (10)
2 50 20 4 100 10 23,063
6
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CONCORRENTE / PROPOSTA N.° 5/14-09

e | Z
CONSTRU(}GES J.J.R. & FILHOS, S.A.
Admissao ou exclusdo da proposta:
Apoés analisada a proposta delibera-se que a mesma esta em condi¢des de ser admitida.
Qo —
k1 -PRECO (70%)
k1.1-Preco Global (80%) K1.2 - Nota Justlflc?ztgzz)do Prego Proposto
TOTAL (3)=
. Pontuagao 5 Pontuagio (1)+(2)70%
Valor da Proposta | Pontuagéo Ponderada (1) Pontos | Pontuagao Ponderada (2)
€ 354.288,41 79,70 63,760 3 75 15 55,132
‘ K2 — VALIA TECNICA (30%)
k2.1- Programa de Trabalhos (50%)
k2.1.1-Plano de Trabalhos (50%) k2.1.2 - Plan&g‘;’)méo de obra k2.1.3 - Plano(;jse%E)quipamentos Total
Pontuacgao TOanL
Pontuagao Pontuagao Pontuagdao | Ponderada 7(,5),60/
Pontos | Pontuagdo | Ponderada | Pontos | Pontuagio | Ponderada | Pontos | Pontuagédo | Ponderada | (7)= (4)+(5)+(6) @ °
4) (5) (6)
4 100 50,00 4 100 25 4 100 25 100 50,000
k2.2 - Meméria Descritiva e Justificativa (40%) k2.3 - Plano de Pagamentos (10%) TOTAL (11)=
((8)+(9)+(10))*30%
Pontos Pontuagao p::::::g:c(,g) Pontos Pontuagao Pontuagé(c: (I)’)onderada
4 100 40 4 100 10 30,000
CONCORRENTE / PROPOSTA N.° 6/14-09
GONGALVES & CACHADINHA, S.A.
Admiss&o ou excluséo da proposta:
Apbs analisada a proposta delibera-se que a mesma esta em condi¢bes de ser admitida.
k1 -PRECO (70%)
k1.1-Prego Global (80%) K1.2 - Nota Justific(azt(i)\;/al)do Prego Proposto
0
TOTAL (3)=
. Pontuagao . Pontuagao (1)+(2)70%
Valor da Proposta | Pontuagao Ponderada (1) Pontos | Pontuagao Ponderada (2)
€436.782,84 61,00 48,800 3 75 15 44,660
7 X
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K2 — VALIA TECNICA (30%)

PRI AR Lt RS AL

k2.1- Programa de Trabalhos (50%) /
2- a 1.3 - Equi
k2.1.1-Plano de Trabalhos (50%) k2.1.2 - Plano d:e mé&o de obra k2.1.3 - Plano de'J quipamentos Total
(25%) (25%) TOTAL
Pontuagéo 8)=
Pontuagao Pontuagao Pontuacéo | Ponderada (7) (7)*50%
Pontos | Pontuagao | Ponderada | Pontos | Pontuagdo | Ponderada | Pontos | Pontuagéo | Ponderada =(4)+(5)+(6) °
4) (5) (6)
4 100 50 4 100 25 2 50 12,50 87,50 43,750
il {\‘ —
k2.2 - Memoria Descritiva e Justificativa (40%) k2.3 - Piano de Pagamentos (10%) TOTAL (11)=
Pontuaca Pontuacio Ponderad ((8)+(9)+(10))*30%
= ontuagao = ontuagao Ponderada
Pontos Pontuacgao Ponderada (9) Pontos Pontuagao (10)
4 100 40 4 100 10 28,125
CONCORRENTE / PROPOSTA N.° 7/14-09
MANUEL JOAQUIM PINTO, S.A.
Admissao ou exclusao da proposta:
Apbs analisada a proposta delibera-se que a mesma esta em condigbes de ser admitida.
k1 -PREGO (70%)
k1.1-Prego Global (80%) K1.2 - Nota Justlflc?ztgﬁz)do Preco Proposto
TOTAL (3)
x Pontuagao N Pontuagio (1)+(2)*70%
Pr Pon Pon
Valor da Proposta | Pontuagao Ponderada (1) ontos ontuagédo Ponderada (2)
€ 407.371,39 67,67 54,136 4 100 20 51,895
K2 - VALIA TECNICA (30%)
k2.1- Programa de Trabalhos (50%)
k2.1.1-Plano de Trabalhos (50%) k2.1.2 - Plano d:e méao de obra | k2.1.3 - Plano deo Equipamentos
(25%) (25%) Total TOTAL
Pontuagao 8)=
Pontuagao Pontuagao Pontuagéo | Ponderada (7) 7(*5),(')0/
Pontos | Pontuagao | Ponderada | Pontos | Pontuagdo | Ponderada | Pontos | Pontuagao | Ponderada | =(4)+(5)+(6) @ °
4) (5) (6)
4 100 50 4 100 25 4 100 25 100,00 50,000
k2.2 - Meméria Descritiva e Justificativa (40%) k2.3 - Plano de Pagamentos (10%) TOTAL (11)=
((8)+(9)+(10))*30%
= Pontuagao = Pontuagdo Ponderada
Pontos Pontuagao Ponderada (9) Pontos Pontuagao (10)
4 100 40 4 100 10 30,000
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5. RESUMO FINAL

MAPA RESUMO FINAL

k1 -PREGO (10%) K2 - VALIA TECNICA (30%)
K1.2- Nota & P . i
K1.4-Prego Global (80%) Pm:ﬂﬁﬂmﬁ" reco K2.1- Programa de Trabalhos (50%) K22 J:“s;';“""’ D‘(“;%’")“" e K2.3- Plano de Paganentos (10%)
Pontuagio
N de il =
Ondom | Concomentes sz(l1 ;)(3) +
TOTAL TOTAL (11)=
@)= (@Ep10)*
210% %
vaords Pontuagae Pontagio K24.1-Plano de Trabathos (0%) 212 Fanodomiodootra @99 | K213 Pamodoqupamerss %) | Tonl | pory F— Pontuacio
Prof Pontuago | Ponderada | Pontos | Pontuagio | Ponderada < (8)= Pontos | Pontuagto | Ponderada | Pomtos | Pontuagio | Ponderada
posta Ponderada (7)
m a e | O "
Pontuagio Pontuagio Pontuagio
Pontos | Pontuaglo | Ponderada | Pontos | Pontuagdo | Porderada | Pontos | Pontuagio | Ponderada
4} B)

Wauriclo L0,

e | 9300 | o042 83% 3 3 1 43 1 b 3 7 2 5 2187 4 100 0 4 100 10 256 65898
1a0o | Loa. 25 187 1250 @15

Lena

o rughes a0 | 6050 840 3 s 3 4380 4 100 3 7 3 3 8750 3 5 ® 4 100 10 %1% 69505
21409 | Atiintico, SA 500 1875 875 8750

Jaop .

::‘;::I:;ﬁ de | peess | 6058 464 4 100 2 295 4 100 500 3 7% 188 4 100 2500 075 6875 3 % » 4 100 ) 2063 73987
31409 | SA.

Chvitvias

s ses o | 0seeT | 499 6790 3 7 1 58,004 4 100 500 3 7 4 100 16875 2 50 2 4 100 [0 %088 81157
41400 | Vias, Lda. 1875 3 @15

e s, | 542841 | 7970 63760 3 7 1 8,132 4 100 500 4 100 4 100 50,000 4 100 © 4 100 10 30,000 8,132
s1409 | SA %0 % 100

Gongalves & | w7284 | 6100 48800 3 7 1 44860 4 100 500 4 100 2 50 8750 4 100 © 4 100 1 2125 2785
e1aty | S 50 1250 8150

Mamuel Joaguim | T | 6767 5413 4 100 2 51895 4 100 500 4 100 » 4 100 » 100 50000 4 100 0 4 100 10 000 818%
11409 | Pinto, SA.

el




6. ORDENAGAO DE PROPOSTAS

Conjugados os diversos critérios que presidem & classificagdo das propostas, atrés referidos, obteve-se a
seguinte ordenagéo de propostas:

N° de o VALIA TECNICA .
Ordem Concorrentes PREGO (70%) (30%) TOTAL | CLASSIFICAGAO
5/14.09 | CONSTRUGOES J.JR. & FILHOS, 55,132 30,000 | 85,132 1°
7/14-09 | MANUEL JOAQUIM PINTO, S.A. 51,895 30,000 | 81,895 2°
4409 | CIVILVIAS - Construgdes e Vias, 58,094 23,063| 81,157 3°

JAOP - Sociedade de
3/14-09 Empreitadas, S.A. 47,925 26,063 | 73,987 4°
6/14.00 | GONGALVES & CACHADINHA, 44,660 28,125| 72,785 50
LENA CONSTRUGOES
2/14-09 ATLANTICO, S A. 44,380 25,125| 69,505 6°
1/14-09 | MAURICIO LTO, Construgées Lda. 44,335 21,563 | 65,898 7°

Assim, e de acordo com o disposto no n.° 1 do artigo 123.° do Codigo dos Contratos Publicos, aprovado pelo
Decreto-Lei n.° 18/2008, de 29 de Janeiro, o Jari do Concurso procedera, de seguida, a audiéncia prévia dos
concorrentes.

Nada mais havendo a tratar, lavrou-se o presente relatorio preliminar, o qual vai ser assinado por todos os
membros do Juri.

Dr-José Gabriel Péixao Calixto,

X
X

Efg.° Jodo Zacarias Gongalves,
4

Eng.° Ricardo Rodrigues Osoério de Barros,

AQ‘LLM_E%,%

Dr. Nelson José Récio Pires,

poel il Do, i

Jo&o Manuel Paias Gaspar,
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